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Maria Lukaszewicz-Chantry
Uniwersytet Wroctawski

Nugamur ...
Fraszki Jana Kochanowskiego w dialogu z Nugae
Mikotaja Bourbona

towo fraszka byto juz wiele razy przedmiotem analiz i dociekan licznych filolo-

goéw. Zwracano uwage na jego wloska etymologie, a jednoczesnie podkreslano
nowatorstwo Kochanowskiego, ktory zastosowat ten termin w znaczeniu literackich
igraszek i zatytutowal tak caty zbior'. Fraszka stata si¢ wigc nazwa gatunku, zachowu-
jac jednoczesnie swoje pozaliterackie znaczenie (drobiazg, btahostka, zart, rzecz lub
osoba pozbawiona wigkszej wartosci). Ta wieloznaczno$¢ pozwala poecie bawié sie
stowem fraszka i prowadzi¢ z odbiorcg zartobliwy dialog.

Dzi¢ki Kochanowskiemu literatura polska otrzymata wigc odpowiednik tacin-
skiego terminu nugae?, ktory takze ma podwoéjne, pozaliterackie i literackie, zna-
czenie. W komedii rzymskiej nugae to zarty, ghupstwa, brednie (np. Plaut, Asin. 91;
Pers. 718). W znaczeniu malego, lekkiego utworu poetyckiego postuzyt si¢ tym
terminem jako pierwszy Katullus (1, 4), a nastepnie Horacy (Epist. 1 19, 42) i Mar-
cjalis (np. IV 10, 3-4).

W renesansie nugae byly nadal terminem uzywanym dla oddania drobiazgéw
literackich, zachowujac jednoczesénie pozaliterackie znaczenie®. Tak nazywaja swe
utwory, zazwyczaj w dedykacjach i wierszach programowych, m.in. Janus Pannonius
(De suo libro), Jean Salmon Macrin (Odes 1, 3), Filip Buonaccorsi (4d Caesarem) czy
Andrzej Krzycki (Andreas Cricius Lectori). Sam Kochanowski w epigramacie wpro-
wadzajacym do wydania tomu zawierajacego cztery ksiegi elegii i foricenia (Krakow
1584) o swych utworach mowi nugae:

' Zob. np.: S. Graciotti, Fraszki i ,,fraszki”, ,,JJezyk Polski” 1964, t. 44, nr 5, s. 258-259,
266-267; M. Lenart, Patavium, Pava, Padwa. Tlo kulturowe pobytu Jana Kochanowskiego na tery-
torium Republiki Weneckiej, Warszawa 2013, s. 99-101, 111-112.

2 Zob. Z. Gtombiowska, O kilku fraszkach Jana Kochanowskiego, ,,Wratislaviensium Studia
Classica, olim Classica Wratislaviensia” 2015, t. 4 (35), s. 281.

3 Zob. hasto nugae [w:] Thesaurus Linguae Latinae, 1573, https://books.google.pl/books?
id=HoVNAAAAcAAJ&pg=PA253&Ipg=PA253&dq=thesaurus+linguae+latinae+nugae&so
urce=bl&ots=K9sEKe71Qd&sig=EQ3ty66L8nKyST2W 11vIA-URI8&hl=pl&sa=X&ved=0a-
hUKEwi _ra-84 3XAhWjF50KHYzuBj8Q6AEIWzAl#v=onepage&q=thesaurus%20linguae%20
latinae%20nugae&f=false [dostep: 15.02.2018] oraz w stowniku Jana Maczynskiego Lexi-
con Latinopolonicum, 1564, http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/applet?mimetype=image%2Fx.
djvu&sec=false&handler=djvu_html5&content_url=%2FContent%2F23849%?2Fdirectory.
djvu&p=538 [dostep: 15.02.2018].
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AD LECTOREM
Si quis eris lector nugarum forte mearum,
Nostra vel ignoto Musa dicata tibi est (w. 1-2).

Mistrz z Czarnolasu postuguje si¢ tez stowem nugae w znaczeniu pozaliterackim, gdy
w jednym z foriceniow zapewnia, ze czystymi bzdurami (nugae merae) sa opowiesci
o tym, iz to woda jest zrédlem poetyckiego natchnienia (For. 78, 1-9).

Powstat tez w renesansie pewien zbior epigramatow zatytulowany Nugae, na ktory
warto zwroci¢ uwage w kontekscie Fraszek*. Jego autorem jest francuski humanista Nicolas
Bourbon, zwany Borboniusem (1503 — okoto 1551). Wydat on w 1530 roku w Lyonie
zbior zatytutowany Epigrammata. Po trzech latach przygotowal nowe wydanie, nie tylko
poprawione i poszerzone, lecz tez ze zmienionym tytutem: Nugae. Zawierato ono niemal
sze$c¢set epigramatow 1 zostato wiosng 1533 roku wydane w Paryzu w oficynie Michela
de Vascosana, a jesienig tego samego roku w Bazylei u Andreasa Cratandera. Kolejna edy-
cja, jeszcze bardziej poszerzona, zatytutowana Nugarum libri octo, ukazata si¢ w 1538 roku
w Lyonie (Gryphe), a nastepnie w 1540 roku w Bazylei (Cratander) i liczyta 1281 utworow.

Zmiana tytutu byta przemyslanym i celowym zabiegiem Borboniusa, dawata bowiem
mozliwo$¢ zabawy podwdjnym znaczeniem stowa nugae. 1 jak w zbiorze Fraszek jest
wiele utworéw o fraszkach, tak tez w zbiorze Bourbona, w wielu utworach i w rdznych
kontekstach, pojawia si¢ termin nugae. Im bardziej zbior si¢ rozrastal, tym wigcej przy-
bywato utworéw autotematycznych. Warto wiec popatrze¢ i poréwnac, jak bawig si¢
swymi poetyckimi drobiazgami Bourbon i Kochanowski, odkry¢ pewien intertekstualny
dialog, ktory toczy si¢ pomiedzy tacinskim i polskim zbiorem.

Nugae Bourbona otwiera wiersz programowy, skierowany do ,,erudytow’:

AD EOSDEM (Ad doctos)
Ite alio docti : non sunt haec carmina vobis
facta, nec in vestras digna venire manus.
Hic nihil est prorsus caperata fronte legendum,
vel quod Aristarchi lima severa notet.
Atque hunc ne tristis vexet censura libellum,
pro titulo ,,Nugas” ipse libenter habet (w. 1-6)°.

Bourbon, zgodnie z egzordialng konwencja, wskazuje grono adresatow swych utworow
i sugeruje sposéb odbioru. Odpedza ,,uczonych”, postugujac sie¢ toposem skromnosci:

4 Na Nugae Bourbona zwrocit juz uwage Stanistaw Zathey: ,,Jako rodzaj poezyi, najpodobnie;j-
sze sa do «Fraszek» «Nugae» Borboniusa, utwory dosy¢ blade, bez wigkszej wartosci; wiele ich jest,
przerdzne;j sg tresci, ale prawdopodobnie Kochanowskiemu za wzor nie stuzyly — przynajmniej nie
mozna tego udowodnic, ze stuzyly”. S. Zathey, ,, Fraszki” Jana Kochanowskiego. Studium literackie,
Krakéw 1903, s. 25. Zob. tez J. Schulte, Jan Kochanowski i renesans europejski. Osiem studiow,
Warszawa 2012, s.113, 121-126.

5 Korzystam z ostatniego wydania, ktore ukazato si¢ za zycia autora: Nicolai Borbonii Van-
doperani Lingonensis Nugarum Libri octo, Basilae 1540.



Nugamur... Fraszki Jana Kochanowskiego. .. 13

jego utwory nie sg godne dostac si¢ w rece erudytow. Nugae sa tak niepozorne,
Ze powinny si¢ znalez¢ poza uwaga i oceng krytykow®. Przedstawicielem uczonych
jest Arystarch, znany ze swej surowosci aleksandryjski gramatyk, ktérego wspomina
Horacy w Ars poetica (w. 450). Wiemy, ze Arystarch wstawit si¢ pracg nad poematami
Homeryckimi, swym pilnikiem znaczac miejsca niepewnego autorstwa. Odpegdzenie
aleksandryjskiego krytyka moze wiec tez by¢ deklaracja odcigcia si¢ od epiki, rodza-
jem recusatio’. Arystarch pojawi si¢ rowniez u Kochanowskiego, takze w wierszu
o fraszkach, lecz w innym konteks$cie, do czego jeszcze wrocimy.

Zgodnie z zasadami retoryki (peroratio) do tych samych uczonych adresatow
zwraca si¢ Bourbon w jednym z ostatnich utworéow 6smej ksiggi:

AD ERUDITOS
Hoc si ,,Nugarum” vos perlegisse volumen
paenitet, errastis, vestraque culpa fuit.
Frons hujus operis ,,Nugas”, non seria praefert :
,»Nugas” pro titulo (ne quis aberret) habet.
Praeterea, o docti, non vobis lusimus ista,
sed quibus ad ,,Nugas” consenuisse vacat (VIII 155).

Gdyby si¢ okazato, ze erudyci, wbrew ostrzezeniom, przeczytali epigramaty i odczuwaja
z tego powodu estetyczny dyskomfort, jest to wylacznie ich wina. Nugae przeznaczone
sa bowiem dla tych, ktorzy potrafiag doceni¢ zabawe i zarty. Pojawia si¢ w tym epigrama-
cie charakterystyczna opozycja: seria — nugae. Nugae nie maja w sobie nic powaznego,
powstaty w ramach otium litterarium i w podobnej atmosferze powinny by¢ czytane.

Warto zauwazy¢, ze w obu przytoczonych utworach, tworzacych klamrg spinajaca
caly zbior, obrona przed surowa ocena (czy nawet cenzurg) jest juz sam tytul i jego
podwdjne znaczenie. Nugae to utwory tak lekkie i btahe, iz powinny si¢ znalez¢ poza
wszelka krytyka. Mamy jednak $lady w literaturze §wiadczace o tym, ze tytul Nugae
sprowokowat pewnych autorow do uszczypliwych zartow na temat zawarto$ci tak
nazwanego zbioru:

Paule, tuum inscribis Nugarum nomine librum:
In toto libro nil melius titulo®.

Autorem tego epigramatu (/n titulum cuiusdam libri) jest Joachim du Bellay, ktory
zapewne znal Nugae Bourbona. Niektorzy badacze wiec przypuszczaja, ze to wlasnie
Borbonius kryje si¢ pod imieniem ,,Paulus” i jest adresatem tego utworu’. Bardzo

¢ Por. N. Bourbon, Nugae (Bagatelles) 1533, edition critique, introduction et traduction par

S. Laigneau-Fontaine, Geneve 2008, s. 55 (Wstep).

7 Por. ibidem, s. 225, przyp. 76.

8 J. du Bellay, Euvres Poétiques, t. 7, Paris 1984, s. 87.

Zob. T. Warton, The History of English Poetry: From the Close of the Eleventh Century to the
Commencement of the Eighteenth Century, vol. 3, London 1840, s. 433. Tg interpretacj¢ przyjmuje tez
J. Schulte, Jan Kochanowski. .., s. 123—124. Zestawia takze epigramat du Bellaya z fraszka Do Walka.
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podobny wiersz — tym razem skierowany do anonimowego adresata: In quen-
dam — napisat takze Piotr Roizjusz, umieszczajagc go w serii epigramatow na grafo-
manow (In malos poetas):

Nugas inscripsit quidam sua carmina vates;
Nil toto in libro verius est titulo'.

Popatrzmy teraz na Fraszki. Na karcie tytutowej zostal umieszczony epigramat:

FRASZKI tym ksigzkom dzieja; kto si¢ pusci na nie
Uszezypliwym jezykiem, za fraszke nie stanie'’.

Roéwniez w tym zbiorze tytul staje si¢ obrong przed atakiem krytykow. Jest ostrzezeniem:
czytelnicy, ktorzy o$mielg si¢ ztosliwie komentowac fraszki, beda jeszcze mniej od nich
warci. W tej przewrotnej anteoccupatio Kochanowski, by¢ moze majac w pamieci przy-
toczony epigramat Roizjusza (niewykluczone, ze takze du Bellaya), stosuje znaczenie
stowa fraszka odnoszace si¢ do osoby. Warto pamigtaé, ze rowniez w jezyku tacinskim
rzeczownik nugae moze mie¢ znaczenie osobowe. Moze wskazywac lekkoducha, kogo$
niepowaznego, kto nie zna umiaru w zartach i robi z siebie btazna.

Tytut jako obrona przed krytyka i jako wytlumaczenie btaho$ci utworéw powraca
jeszeze we fraszce Do Walka:

Walku mdj, ty mi¢ nie rozgniewasz sobie,

Ze si¢ me fraszki kiepstwem zdadza tobie.
Bych ja tez w nich byt baczyt statek jaki,

Wierz mi, nie bytby tytut na nich taki (I 38).

Zwrdémy uwage na opozycje: fraszki — statek, czyli to, co zartobliwe i blahe, wobec
tego, co powazne'?. Jest wigc to przeciwstawienie analogiczne do wspomnianego
wczesdniej: nugae — seria u Bourbona. Jego wariantem jest skontrastowana para pojec:
opes — nugae, czyli to, co ma duza warto$¢, wobec tego, co jest jej pozbawione'.
Stosujac t¢ opozycje, Bourbon droczy si¢ z czytelnikiem:

AD LECTOREM

Non tot opes Babylon nec Roma nec ipsa Corinthos,
non tot opes Stygii possidet arca Jovis,

quot meus hic gemmas, quot commoda continet unus,
qui tamen exiguo venditur aere liber.

10" Petri Royzii Maurei Alcagnicensis Carmina, pars Il carmina minora continens, ed. B. Krucz-

kiewicz, Cracoviae 1990, s. 431.
" Cytuj¢ wedlug wydania: J. Kochanowski, Fraszki, oprac. J. Pelc, Wroctaw 1991.
12 Por. J. Schulte, Jan Kochanowski. .., s. 123—124.
13 Zob. N. Bourbon, Nugae..., s. 51 (Wstep).
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Hiccine totus hias lector ? Nec ludicra sentis ?
Credule, cui faciunt haec mea verba fidem.

Num gerit hic titulum ,,Nugarum” in fronte libellus ?
,,Nugas” ut nugas accipe, non ut opes (III 138).

Wyliczanie bogactw i skarbow, ktorych spodziewatby si¢ czytelnik w ksigzeczce,
konczy kokieteryjna pointa. Skoro sa to Nugae, nie nalezy mie¢ tak wielkich ocze-
kiwan wobec zawartosci zbioru. Mozna jednak w tej deklaracji dopatrzy¢ si¢ pewnej
przewrotno$ci. Skoro czytelnik nie powinien by¢ tatwowierny, to tez nie powinien
traktowaé powaznie zapewnien o znikomosci i lichosci ksigzeczki, ktore stale powta-
rzajg si¢ w wierszach autotematycznych. Wszelkie wszakze tego rodzaju deklaracje
sa przekornym zartem'*. Zreszta w innych epigramatach tego samego zbioru Bor-
bonius zapewnia, ze dzigki swym Nugae nie tylko zdobedzie stawe wigksza niz
antyczni poeci z Wergiliuszem na czele, lecz dordwna nawet samemu Orfeuszowi
(np. I 155)".
Podobna gra z czytelnikiem toczy si¢ we Fraszkach:

DO GOSCIA
Nie pies¢ si¢ dlugo z mymi ksigzeczkami,
Gosciu, bo¢ rzeka: ,,Bawisz si¢ fraszkami” (I 36).

Nie mniej przekornie brzmia zapewnienia poety we fraszce O fraszkach:

Pr6zno mnie do dziewiaci lat swe fraszki chowac,
Jako ksiag madrzy ludzi zwykli poprawowac;
Bo tu moja pilnoscia juz nic nie przybedzie,
Bych kresélit i nadkreslit, fraszka fraszka bedzie (II 88).

I ten epigramat jest zapewne figlarnym kokietowaniem odbiorcy, zwlaszcza
gdy wiemy, ze Kochanowski zwlekat z wydaniem fraszek (cho¢ niektore juz
wcezesniej krazyly wsrod znajomych) i prowadzil z wydawca dyskusje na temat
zawarto$ci zbioru'®,

Przewrotne deklaracje na temat braku warto$ci utwor6w rozbrzmiewaja tez w zar-
tach zwigzanych z kupnem ksigzeczki. Juz Marcjalis targowat si¢ z Kwintusem, ktory
chciat dosta¢ epigramaty w prezencie, by nie traci¢ pieniedzy na nugae (IV 72).
Podobng gre z czytelnikiem prowadzi Borbonius:

14

Epigramat ten (III 138) przytacza tez Jorg Schulte (Jan Kochanowski..., s. 123), dochodzi
jednak do odmiennego wniosku, twierdzac, ze Bourbon ,,rezygnuje z nadania swym dzietom war-
tosci wigkszej, niz sugerowatby tytut”.

15 Por. N. Bourbon, Nugae..., s. 56-58 (Wstep).

16 Zob. Cochanoviana II. Materialy do dziejow tworczosci Jana Kochanowskiego z lat 15511625,
wyd. i oprac. M. Korolko, Wroctaw 1986, s. 156. Por. tez J. Sokolski, Lipa, Chiron i labirynt. Esej
o0, Fraszkach”, Wroctaw 1998, s. 9 oraz Z. Gtombiowska, O kilku fraszkach..., s. 284.
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AD HUJUS LIBRI EMPTOREM

Quisquis emis nostras, ratus esse opus utile, ,,Nugas”,
oro, cave culpa decipiare tua.

Sunt operis titulus ,,Nugae”, sunt ludicra ,,Nugae”,
sunt ut scripta legas talia, non ut emas (VIII 152).

Rowniez w tym epigramacie zabawa polega na wykorzystaniu podwdjnego znaczenia
tytutu. Odkrywamy tez wspomniang juz wezesniej opozycje opes — nugae. Ksiazeczka
zawiera zarty i zabawy, pozbawione ,,warto$ci rynkowej”; jest czyms, co si¢ czyta,
a nie posiada. Epigramat ten podaje wigc czytelnikowi pewnego rodzaju ,,instrukcje
obstugi” zbioru.

O kupowaniu Fraszek pisze takze Kochanowski, rowniez wykorzystujac podwojne
znaczenie tego stowa:

DO GOSCIA
Jesli darmo masz te ksigzki,

A spelna w wacku pieniagzki,
Chwalg twa rzecz, gosciu bracie,

Bo nie przyjdziesz ku utracie;
Ale jeslis$ dat co z taszki,

Nie kupites jedno fraszki (I 1).

Btaho$¢ tematyki swych utworow Bourbon i Kochanowski ttumacza, wskazujac
te same zrddta natchnienia i ich konwiwialny charakter. Stacjusz, ktorego Sylwy
cieszyly si¢ w renesansie duza popularnoscia, w przedmowie do tego dzieta pisze,
ze powstalo ono pod wptywem naglego zapatu: subito calore (Silvae 1 pr. 3). Pojecie
calor przejeli humanisci, widzac w nim rodzaj natchnienia poetyckiego pozwalajacego
pisa¢ lekkie utwory okoliczno$ciowe, np. epigramaty'’. Powstato wigc rozrdznienie:
furor, czyli natchnienie pochodzace od bogow, ktére uzdalnia do tworzenia poezji
wysokiej, oraz calor, czyli zapal (zar), ktory rodzi si¢ najcz¢séciej w czasie radosnych
biesiad, wsrdd obfitych pucharéw. Popatrzmy na epigramat zamykajacy piata ksiege
Nugae. Poeta, rozstajac si¢ z czytelnikiem, wyjasnia tego powody:

LECTORI
Lector, Rubella me vocat
ad prandium, unde laetior
revertar huc, sed sobrius,
pluresque Nugas adferam (V 127).

17 Por. P. Galand-Hallyn, L 'inspiration poétique au Quattrocento et au XVI siécle [w:] Poétiques

de la Renaissance : le modele italien, le monde franco-bourguignon et leur héritage en France au
XVle siecle, sous la direction de P. Galand-Hallyn, F. Hallyn, Genéve 2001, s. 132—137.
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Konieczne jest wigc chwilowe porzucenie czytelnika, by uda¢ sie do zrddta, z ktdrego
mozna zaczerpna¢ natchnienia. Uczta, wino, towarzystwo ukochanej Rubelli sg nie-
zbedne, by ,,rozgrza¢” talent. W tych okolicznosciach rodzi si¢ calor, dzigki ktéremu
moga powstac nugae. Moze warto w tym miejscu przypomnie¢ jedng z tacinskich
fraszek Kochanowskiego, ktora ukazuje przeciwng sytuacje:

AD FABULLUM
Tarde procedunt foricoenia nostra, Fabulle,
Quid mirum? Coenat saepe poeta domi (For. 32).

Deklaracje o konwiwialnych zrodtach natchnienia i o zaleznym od Bakchusa procesie
tworczym powtarzajg si¢ w innych foriceniach (np. For. 74 czy 78), sygnalizuje je tez
Kochanowski we fraszkach (np. I 2).

Obaj poeci wypowiadajg si¢ takze na temat kompozycji swych zbiorow, ktora,
zgodnie z tradycja, opiera si¢ na ré6znorodnosci (varietas). Bourbon wyraza ja, postu-
gujac si¢ metaforg pola, na ktorym rosng rézne kwiaty:

DE SUO LIBELLO, AD LODOICUM JAC
Cur hic seria ludicris frequenter

confundam, Lodoice, me rogasti :

agri non nequeunt placere multis,

qui flores varios rosasque gignunt ;

sic mentem recreant, levant, juvantque,
demulcentque epigrammaton libelli,

quae nunc ludicra, nunc severiora

tractant, quae salibus scatent, jocisque (I 110).

Roéznorodnosé kwiatoéw (anthologia) cieszy wzrok i sprawia przyjemno$¢. Zauwazmy,
7e varietas polega tez na potaczeniu tego, co powazne, z tym, co zartobliwe. Podkresla
to Bourbon, tworzac klamrg: opozycja ludicris — seria wystepujaca w pierwszym wer-
sie powtarza si¢ w przedostatnim: /udicra — severiora. Zostaja wigc zakwestionowane
zapewnienia, ze Nugae kryja w sobie tylko zarty. Okazuje sig, iz jest w nich takze
miejsce na to, co powazne'®.

Kochanowski natomiast, piszac o roznorodnosci swych fraszek, stosuje metafore
poeta — mercator

O FRASZKACH
Fraszki tu niepowazne z statkiem si¢ zmieszaty;
Komu by drugie rzeczy wigc nie smakowaly,

18 Dlatego trudno zgodzi¢ si¢ z Schultem (Jan Kochanowski. .., s.121), ktory pisze: ,,W zadnym

jednak z opublikowanych czy to przez Beéze’go, czy to przez Borboniusa epigramatéw nie znaj-
dziemy pojecia przeciwstawnego do nugae, ktdre opisywatoby inng, niewidoczng na pierwszy rzut
oka, jako$¢ epigramatow”.
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Wzigwszy swa cze$¢, ostatek drugim niech podawa;
Ty to wolisz, a 6w za$ przy owym zostawa.
A ja, jako bogaty kupiec w sklepie wielkim,
Rozktadam swe towary cudzoziemcom wszelkim:
Tu bisior, tu koftery, tu wloskie zaponki,
Sam dalej pothattasie i czarne pier§cionki (111 39).

Roéznorodnosé¢ utwordéw oddaje obraz straganu wypeltnionego rozmaitymi towarami.
Wisrdd tej urozmaiconej obfitosci kazdy moze wybrac to, co mu odpowiada. Podob-
nie w zbiorze Fraszek kazdy moze znalez¢ co$ dla siebie". Warto zauwazy¢, ze i w tym
epigramacie autotematycznym jest mowa, jak u Bourbona, o zmieszaniu ,,statku”
(seria) i ,,fraszek” (ludicra). Obaj autorzy przyznaja, ze w ich zbiorach mogg si¢
znalez¢ 1 powazniejsze tematy, wbrew programowym deklaracjom. Czytelnik wiec
po raz kolejny zdaje sobie sprawe, iz byl tatwowierny i dat si¢ wprowadzi¢ w btad.
Odkrywa, ze poprzednie zapewnienia poetdw byly elementem Zartobliwej gry.

Popatrzmy na jeszcze jedna fraszke, ktéra zawiera uwagi na temat réznorodnosci
wierszy w ksigdze, cho¢ wyraza to juz inna metafora:

O FRASZKACH
Najdziesz tu fraszke dobra, najdziesz zla i Srzednia,
Nie wszytko¢ mury wioda materyja przednia.
Z bokow cegle rumiensza i kamien ciosany,
W posrzodek sztuki ktadg i gruz brakowany (I 87).

Zbidr fraszek, podobnie jak mur, kryje w sobie rozne elementy, czasem i te mniej
ozdobne. Varietas polega wigc nie tylko na réznorodnosci tematdow, konwencji gatun-
kowych 1 nastroju, lecz tez na taczeniu kunsztownych, pieczotowicie szlifowanych
utwordw z tymi improwizowanymi przy winie, ktore sa zapisem chwili?®. Warto zauwa-
zy¢, ze rowniez Bourbon w innym jeszcze epigramacie, w refleksji autotematycznej,
stosuje podobng ,,murarska” metafore, lecz w przeciwng stron¢. Zapewnia, ze wsrod
odrzuconych kamieni moga si¢ znalez¢ i te drogocenne:

Saepe in neglectis reperitur gemma lapillis (I 147, 9).

Metafora ta by¢ moze jest tez nawigzaniem do biblijnego obrazu kamienia odrzuco-
nego przez budujacych, ktory stat si¢ kamieniem wegielnym (Ps 118, 22)*'. W kazdym
razie w Nugae mozna znalez¢ mate klejnoty. Zreszta w epigramacie skierowanym
do wydawcy (Cratandera) Borbonius pisze, ze jego wiersze sg starannie wygladzone

19 Por. Z. Glombiowska, O kilku fraszkach..., s. 285. Inaczej J. Sokolski, Lipa, Chiron i labi-
rynt...,s. 9—14.

2 Por. Z. Glombiowska, O kilku fraszkach..., s. 284. Inaczej J. Sokolski, Lipa, Chiron i labi-
rynt...,s. 9-12.

2l Bourbon byt gorliwym luteraninem i w swych utworach czgsto nawiazuje do Biblii.
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szorstkim pumeksem. Ta metapoetycka uwaga wprowadza Nugae w nurt misternych
drobiazgow literackich, jakimi byly mi¢dzy innymi utwory Katullusa. Jest wigc
to istotna deklaracja programowa, nawigzujaca do hellenistycznej poetyki, przede
wszystkim Kallimacha®. Przypomnijmy, ze poeta z Cyreny twierdzit, iz obszerne
dziela sg jak wielkie rzeki, ktore sg metne i niosg z sobg mut. Dlatego tez wyzej cenit
mate utwory, ktore sg niczym krople czystej jak krysztat wody (4p. 105-112). Podobnie
Bourbon i Kochanowski sg przekonani, ze ,,mate moze by¢ pickne”, Ze ich poetyckie
drobiazgi nie sa pozbawione wartosci®.

Jak wiadomo, pojecia nugae i fraszka nie ograniczaja si¢ do sfery literackiej, lecz
moga rozciggac sie na calg egzystencj¢ cztowieka i charakteryzowac rozmaite ludzkie
poczynania. Bourbon z ironig wyraza si¢ o ,,sofistach”, ktorzy traktuja swoje dyskusje
zbyt powaznie i maja o sobie wygdérowane mniemanie:

IN SOPHISTAS
Nugas agunt, et esse credunt seria
nostri sophistae argutuli (I1I 14).

I w tym epigramacie pojawia si¢ po raz kolejny opozycja nugae — seria. Tym razem
dotyczy ona postepowania ludzi, ktore potrafi zdemaskowaé poeta. Ostrzega wigc,
ze glupstwem moze okazac si¢ to, co chce uchodzi¢ za rzecz wazng, co ma pozory
warto$ci i powagi.

Podobny zartobliwy dystans do tego, co w oczach ludzi jest sprawa wielkiej wagi,
wyraza Kochanowski w epigramacie O nowych fraszkach:

Nic teraz po mych fraszkach, bo insze nastaly,
Ktorych poczet na kazdy dzien widze niematy.
Wigc je na pargaminie nadobnie pisano,
A niektore i ztotym prochem posypano.
U kazdej orzel i pstra czysta sznura dluga,
Spytajze Arystarcha: fraszka jako druga (I 89).

Przywotany zostal wspomniany juz wczesniej Arystarch, surowy krytyk, ktory nie
da si¢ wprowadzi¢ w btad i potrafi oceni¢ prawdziwg warto$¢ kazdego pisma, zatem
i,,nowych fraszek”. Zazwyczaj owe ,,fraszki” interpretuje si¢ jako dokumenty krolew-
skie (pisane na pergaminie i opatrzone pieczecig z ortem), ktére wychodzity z koronnej
kancelarii, gdzie przez pewien czas pracowat Kochanowski**, Widzimy wiec, ze nawet
te wazne krolewskie dokumenty mogg sta¢ si¢ obiektem zartow.

22 Por. N. Bourbon, Nugae...,s. 55 (Wstep) i s. 373, przyp. 477.

2 Por. np. uwagg autotematyczna Bourbona: ,,Saepe cadus vilis nobile nectar habet” (Nugae
1147, 10). Dlatego tez nie mozna si¢ zgodzi¢ z Schultem (Jan Kochanowski.. ., s. 123), ktory twierdzi,
ze Bourbon nie przyznaje swym utworom wigkszej wartosci (por. przyp. 14).

2 Zob. J. Kochanowski, Fraszki..., s. XLV (Wstep). Za ta interpretacja podaza tez Schulte
(Jan Kochanowski..., s. 126—-127), ktéry sugeruje jeszcze, ze by¢ moze ,,Kochanowski rozumiat
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Nie tylko pewne ludzkie dziatania wzbudzajg ironiczny usmiech obu humanistow.
Moze si¢ okazac, ze cale zycie jest rodzajem maskarady. Dlatego tez wérod tej mylacej
gry pozoréw sztukg jest rozpoznanie i wybranie tego, co nie jest glupstwem:

E GRAECO, ‘adespoton’
Haec duo scire sat est : gaudere et vivere recte.
Cetera sunt Nugae, somnia, verba, nihil (VIII 37).

Liczy si¢ wigc tylko to, by zy¢ sprawiedliwie i rado$nie. Wszystko inne nie ma zna-
czenia. Jest utuda, sennym widziadtem. To do$wiadczenie marnosci i znikomosci
zycia czy tez poczucie absurdu ludzkich poczynan dochodzi do gtosu jeszcze mocniej
we Fraszkach:

0 ZYWOCIE LUDZKIM
Fraszki to wszytko, cokolwiek myslémy,
Fraszki to wszytko, cokolwiek czyniémy.
Nie masz na $wiecie zadnej pewnej rzeczy,
Prézno tu cztowiek ma co mie¢ na pieczy.
Zacnos¢, uroda, moc, pienigdze, stawa,
Wszystko to minie jako polna trawa.
Nasmiawszy si¢ nam i naszym porzadkom,
Wemkna nas w mieszek, jako czynig tadkom (I 3).

Wobec czasu — ktory nieubtagalnie ptynie, pozerajac wszystko — to, co miato wartosc,
co zapewniato powodzenie i dawato poczucie bezpieczenstwa, okazuje si¢ marnoscia.
Czlowiek jest kukietka, ktora pojawia si¢ przez pewien czas na scenie, by zagra¢ rézne
role, czasem tragiczne, czasem komiczne. Targany namig¢tno$ciami, goniacy za pozo-
rami i udajacy kogo$ innego, niz jest, staje si¢ ,,bozym igrzyskiem”?. Poeci maja
przywilej patrzenia na theatrum mundi z boskiej perspektywy. Moga wigc $miaé si¢
z ludzkich poczynan, gdyz cztowiek swymi glupstwami (stultitiis nugisque) nie prze-
staje rozémiesza¢ bogow?.

Widzimy wigc, ze Bourbon i Kochanowski w podobny sposob wykorzystuja
zakres znaczenia stow nugae 1 fraszka, nie ograniczajac go tylko do drobiazgow lite-
rackich. Obaj poeci, bawigc si¢ tytutem, demonstrujg pozornie lekcewazacy stosunek
do swych utworéw, cho¢ jednoczesnie sa przekonani o ich wartosci. W obu zbiorach
caly czas toczy sie przekorna i kokieteryjna gra z odbiorca. Bourbon i Kochanowski
tworzag, rzecz jasna, w odmiennych jezykach, siegaja jednak do tych samych wzorow

przez to tak wielkie podobienstwo owych dokumentow, ze nawet Arystarch nie potrafitby ich
rozroznic”.

33 Zob. Platon, Prawa 1644 d e; VII 803 c, 804 b. Metafora ta stata si¢ powiedzeniem, ktorym
czesto postugiwali si¢ pozniejsi autorzy (np. Kochanowski, fraszka III 76). Por. Z. Glombiowska,
W poszukiwaniu znaczen. O poezji Jana Kochanowskiego, Gdansk 2001, s. 159-162.

% Marcelli Palingenii Stellati Zodiacus vitae sive De hominis vita libri XII, Basileae 1594,
s. 98. Por. J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, Warszawa 2001, s. 364-367.
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