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Od Redakg;ji (Starej i Nowe;j)

Siédmy tom ,,Gdanskich Studiéw Archeologicznych” ukazuje si¢ po trzech latach przerwy,
w czasie ktorej wazyliSmy argumenty za i przeciw wydawaniu tego rocznika. Z zalozenia
miat on by¢ forum prezentacji wynikéw badan i dyskusji dla badaczy tworzacego si¢ ciagle
gdanskiego $rodowiska archeologicznego. Juz sama proba zatozenia nowego czasopisma
jest zadaniem trudnym, gdyz malo jest obecnie chetnych w $rodowisku akademickim,
by publikowaé, nie majac gwarancji otrzymania ,przyzwoitej” liczby punktow. Jeszcze
trudniej jest, gdy jednoczesnie podejmuje sie tego Redakcja powolana przez instytucje
naukowa, ktdra jest nie tylko nowa i pozbawiona lokalnych tradycji uniwersyteckich, ale
na dodatek niemal w calosci powstata w wyniku imigracji z innych, niekiedy bardzo odle-
glych gdanskiemu osrodkéw. Krétko méwiac, przezylismy moment zwatpienia, ktéry jed-
nak postanowili$my pokona¢ powolujac nowa Redakcje. Ufamy, ze nowi jej czlonkowie,
reprezentujgcy najmlodsze pokolenie archeologéw, znajda do$¢ sily i inwencji, by odnies¢
sukces. Jeste$my bowiem przekonani, ze Instytut, ktéry niewatpliwie w ciagu dwunastu lat
swego istnienia okrzept i ma perspektywy dalszego rozwoju, powinien odgrywac stosow-
ng role na rynku wydawnictw archeologicznych. Nowa Redakcja GSA pokieruje zespot
redaktorow: Joanna Dabal, Anna Strobin i Karolina Szczepanowska oraz Waclaw Kulczy-
kowski, Sekretarz Redakcji.

Oddawany wlasnie Czytelnikowi rocznik zawiera dziesig¢ artykutéw prezentujacych
lub komentujacych wyniki badan archeologicznych z akcentem na wykorzystanie nowo-
czesnych technik dokumentacyjnych w ramach dyscypliny.

Tom otwiera polemika W kwestii obecnosci fragmentéw naczyn kultury Bodrogkeresztiir
w Dgbkach podjeta przez Tomasza Chmielewskiego, odnoszaca si¢ do sformulowanej
w 2011 r. na forum naukowym tezy o obecnosci na pomorskim stanowisku w Dabkach
importéw ze srodowiska kultury bodrogkeresturskiej. Ze wzgledu na zlozonos¢ podjetego
przez autora zagadnienia, dotyczace eneolitu, w tym zwigzane z chronologig kregu polgar-
skiego, przedstawiona kontrargumentacja zostala podparta zaktualizowanymi analizami
chronometrycznymi zawartymi w obszernym aneksie.

Kolejny artykut autorstwa Henryka Machajewskiego, Osada z okresu halsztackiego
w Renicach, stanowisko 12, prezentuje wyniki badan prowadzonych przez Instytut Arche-
ologii i Etnologii UG na jednym ze stanowisk zagrozonych budowg drogi szybkiego ruchu
na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego. Przedstawione wyniki dotyczg odstonie-
tej w miejscowosci Renice osady z okresu halsztackiego. W artykule zaprezentowano pod-
stawe zrodlowg dla interpretacji zagospodarowania przestrzennego osady oraz znaleziska
wraz z ich datowaniem.
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Préobe zmierzenia sie z zagadnieniem Organizacja sanitariatéw publicznych w Leptis
Magna podjal na famach czasopisma Jakub Mosiejczyk. Autor analizuje kompleksy ar-
chitektoniczne z okreséw II i III w. n.e., zwracajac uwage na rozwigzania dotyczace orga-
nizacji i funkcjonowania ustepéw na podstawie stanowiska zlokalizowanego na terenie
Libii. We wnioskach autor formuje tezy dotyczace kulturowych uwarunkowan zwigzanych
formami i funkcjonowaniem rzymskich latryn.

Kontrowersje wérdd specjalistow z zakresu wczesnego $redniowiecza wywola zapew-
ne komentarz Vladimira I. Kulakowa, Vsevoloda I. Merkulova i Alexandra S. Semenova,
Burial Y-68 of the Yrzekapinis barrow burial mounds area, Klintsovka 1 archaeological site,
North Sambia, dyskutujacy datowanie i geneze zdobien wyposazenia grobu Y-68. Kon-
kluzje autoréw, w niewielkim zakresie podparte nowymi wynikami analiz DNA, ukierun-
kowane sg réwniez na zagadnienia zwigzane z etnicznoscig mieszkancéw Sambii w XI w.

Problematyke zwigzang ze Zrédtami ruchomymi z okresu wczesnego sredniowiecza
podjal Piotr Kazana w artykule Guldgubber — uwagi o skandynawskich znaleziskach wotyw-
nych. Autor zwraca uwage na drobne znaleziska wotywne odkrywane na terenie Skandy-
nawii, podejmujgc probe ich interpretacji.

Nowe w skali Pomorza wyniki zaprezentowane zostaly przez Marte Bloch-Pogodzinska
i Pawta M. Pogodzinskiego w artykule Nowe Zrddta do bada# wczesnosredniowiecznego
osadnictwa w Dolinie Dolnej Wisty. Stanowisko Mareza 5, gm. Kwidzyn. Tekst stanowi
prezentacje zrddet zwigzanych z wczesnos$redniowieczng osada odkrytg w rejonie Kwi-
dzyna. Kolejna publikacja dotyczy Hiszpatiskich naczy# na oliwe z badan archeologicznych
w Stupsku. Autorka Joanna Dabal prezentuje nowe znaleziska z okresu XVIII w. odslonigte
w piwnicach stupskiego ratusza w 2017 r. Wnioski artykutu ukierunkowano na zagadnie-
nia zwigzane z handlem i dystrybucjg tych wyrobéw na Pomorzu.

Karolina Szczepanowska w artykule Kafle piecowe z badan archeologicznych przy
ulicy Tartacznej w Gdavisku. Uwagi na temat statusu ekonomicznego ich uzytkownikéw
prezentuje materialne §wiadectwa stanowigce pozostalo$¢ urzadzen grzewczych w kon-
tekscie majetnosci mieszkancodw Starego Miasta w Gdansku. Konkluzje autorki podparte
szeroka analizg pordwnawczg z innych stanowisk archeologicznych z terenu Gdanska
wykazujg réznice jakosciowe i dekoracyjne w kaflach odkrywanych w poszczegélnych
czg$ciach miasta.

Przedmiotem kolejnego artykulu jest wciaz nowa na forum polskiej archeologii prob-
lematyka zwigzana z obiektami przemystowymi i ich ochrona. W artykule Szklana Huta
w poblizu osady Osieki, gmina Choczewo. Uwagi o problemach zarzgdzania reliktami za-
budowy przemystowej zlokalizowanymi na terenach lesnych autorzy Joanna Dabal, Karol
Daliga, Radostaw Kubus, Edyta Przytarska i Tadeusz Widerski podjeli zadanie prezentacji
marginalizowanej problematyki zwigzanej z pozostalo$ciami pruskich hut szkta zlokalizo-
wanych na terenach lesnych. Przeprowadzona metodami nieinwazyjnymi weryfikacja sta-
nowiska w Szklanej Hucie, uzupetniona o wywiady spoteczne, jest podstawa dla opisanych
dzialan zmierzajacych do ochrony tego typu stanowisk.

Tom zamyka artykul Budowanie uniwersyteckiego archiwum dokumentacji badan
archeologicznych Instytutu Archeologii i Etnologii UG. Uwagi o nowoczesnych mozli-
wosciach wykorzystania dokumentacji archiwalnej, autorstwa Katarzyny Kosinskiej
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i Joanny Potulskiej. Napisany z perspektywy mtodych badaczy tekst prezentuje prob-
lematyke dotyczaca archiwizacji dokumentacji badan, mozliwosci jej wykorzystania
w pracach naukowych i przetwarzania danych za pomocg technik cyfrowych. Autorki
zwracajg uwage na celowosc¢ i potrzebe porzadkowania danych do dalszego przysztego
ich przetwarzania.
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Tomasz J. Chmielewski!

W kwestii obecnosci fragmentéw naczyn kultury
Bodrogkeresztur w Dabkach

On the presence of fragments of the Bodrogkeresztir culture pottery in Dabki

Abstrakt

W roku 2011 ogtoszono teze dotyczacg obecnosci importéw kultury Bodrogkeresztir na pomor-
skim stanowisku w Dabkach. Celem tego artykutu jest wykazanie stabosci przytaczanych od tamtej
pory argumentdw majacych wspierac to twierdzenie. Niniejsza polemika ma charakter komplemen-
tarny wobec krytycznych uwag wyrazanych wczesniej i nie prezentuje alternatywnej prehistorycznej
interpretacji obecnosci wspomnianych fragmentéw ceramiki na stanowisku w Dabkach. Jest skon-
centrowana wylacznie na dekonstrukcji kontekstu uzasadnienia podwazanej koncepcji w tym jej
zakresie, w jakim dotyczy ona kultury Bodrogkeresztur.

Stowa kluczowe: Pomorze, Kotlina Karpacka, eneolit, kultura Bodrogkeresztir, Dabki

Abstract

Year 2011 brought about the publishing of a thesis regarding the presence of imports from the
Bodrogkeresztur culture at the Pomeranian site in Dabki. The aim of this paper is to demonstrate
the weakness of the arguments supporting this claim put forth since then. This polemic is comple-
mentary to the critical remarks expressed earlier, and does not present an alternative prehistoric
interpretation explaining the presence of the discussed pottery fragments at this site. It is focused
purely on the deconstruction of the context of justification of the challenged concept in this part
thereof, which concerns the Bodrogkeresztur culture.

Keywords: Pomerania, Carpathian Basin, Eneolithic, Bodrogkeresztar culture, Dgbki

Wstep

Juz niedlugo minie dekada, od kiedy na mapie europejskich odkry¢ archeologicznych
w wyjatkowy sposdb wyeksponowane zostaly neolityczne znaleziska z Dabek w polskiej
czesci Pomorza. Poczatek temu dalo doniesienie o obecno$ci wérdd odkrytej tam cera-
miki ze schylku V i poczatku IV tysiaclecia przed Chrystusem fragmentéw naczyn po-
chodzacych z basenu Cisy - ze srodowiska kultury Bodrogkeresztir (Czekaj-Zastawny

! Instytut Archeologii i Etnologii, Uniwersytet Gdanski.
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iin. 2011a; 2011b). Poniewaz w mlodszej epoce kamienia Pomorze niezwykle rzadko
stanowito obszar, na ktérym dochodzilo do recepcji i twdrczego przetwarzania wzor-
cow kulturowych o tak odleglej proweniencji, sama tylko préba zdefiniowania zjawiska
o takiej skali geograficznej automatycznie wyniosta zaréwno narracje, jak i dyskusje nad
nim na forum miedzynarodowe. Nie bez znaczenia bylo réwniez to, ze no$nikiem tego
odkrycia, jako faktu medialnego, staly sie czasopisma naukowe o obiegu ogélnoeuropej-
skim, a nawet $wiatowym.

Czytelnicy ponizszej polemiki moga si¢ w tym miejscu zacza¢ zastanawia¢, dlaczego
zwlekalem z nig tak dlugo. Oto6z, przede wszystkim, zywilem nadzieje na glebsza auto-
refleksje i dokonanie rewizji przeswietlanej tu konstrukeji intelektualnej przez jej twor-
cow. Sama koncepcja wydawala mi sie zresztg o tyle nieszkodliwa, o ile ograniczona byla
jej recepcja. W narracjach regionalnych odnoszacych si¢ do Nizu Polskiego do pomystu
tego nawigzywali raczej tylko sami jej Autorzy (zob. np. Kabacinski i in. 2014: 45). Nato-
miast w kregu badaczy zajmujacych sie Kotling Karpacka odwolania takie byly jeszcze bar-
dziej sporadyczne, pojawiajac si¢ w pracach niemajacych duzej sity oddzialywania (zob.
np. Szilagyi 2015: 318). By¢ moze jest tak dlatego, Ze sensacje te od razu wzbudzily scepty-
cyzm niektorych badaczy bezposrednio zainteresowanych prehistorig Pomorza (Czerniak
2012: 168, przyp. 65; szerzej Czerniak 2017: 469-470). Do podjecia zagadnienia skfonito
mnie wprowadzenie tych koncepcji w niezmienionej postaci do monografii stanowiska
w Dabkach (Czekaj-Zastawny 2015: 226-229), co prawdopodobnie podtrzyma ich wplyw
na narracje prehistoryczne budowane przez specjalistéw niezaangazowanych bezposred-
nio w badania nad mlodsza epoka kamienia w $rodkowej Europie (por. np. Cassen i in.
2019: 567-568), oraz zaprezentowanie ich jeszcze szerszemu gronu odbiorcéw na kartach
publikacji o charakterze podrecznikowym (Czekaj-Zastawny, Terberger 2017: 114), wo-
bec czego istnieje powazna obawa, ze doniesienia te beda bezkrytycznie powielane przez
adeptow archeologii.

Aby nie budowa¢ niepotrzebnego naukowego suspensu juz na wstepie przyznam,
ze przychylam sie do cytowanych powyzej opinii Lecha Czerniaka, ktéry wskazywat
zdominowany przez kulturowe tradycje post-Rossen obszar Nizu Europejskiego, jako
najbardziej prawdopodobny obszar, skad naplyneta idea wykonywania tak zdobione;
ceramiki lub nawet jej importy. Nie zamierzam wigc proponowa¢ alternatywnej wy-
kiadni proweniencji tych dyskusyjnych znalezisk. Moim celem jest natomiast doko-
nanie cze$ciowej przynajmniej falsyfikacji linii argumentacyjnej majacej uzasadnia¢
obecnos¢ ceramiki kultury Bodrogkeresztir w Dabkach z pozycji osoby zaangazowane;j
w badania nad eneolitem Kotliny Karpackiej. Cata konstrukcja intelektualna polsko-
-niemieckiego kolegium autorskiego od poczatku byta bowiem dla mnie trudna do
zaakceptowania przede wszystkim z tej perspektywy. Moje podstawowe zastrzezenia
budza rekonstrukcje naczyi kultury Bodrogkeresztir i wykonanie ich na podstawie
rzekomo zwigzanych z nig fragmentéw oraz przedstawiona chronologizacja odtworzo-
nych form ceramicznych.
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Rekonstrukeja i chronologizacja rzekomych naczyn
kultury Bodrogkeresztar z Dabek

Majac na wzgledzie powage zarzutéw, ktore zamierzam sformutowaé w dalszej czesci wy-
wodu, nie powinienem moze wprowadza¢ ich odwolujac si¢ do tresci anegdotycznych.
W glowie kotacze mi jednak w tej chwili pewne dowcipne stwierdzenie docenta Jana Gurby.
W trakcie jednego z wykltadéw poswieconych mlodszej epoce kamienia, probujac skupi¢
uwage stuchaczy na prezentowanych tresciach graficznych, zauwazyl on mianowicie, ze ,,ar-
cheologia to przeciez nauka obrazkowa” W tym krétkim ironicznym stwierdzeniu, celnie
uchwycony zostal jeden z najsilniejszych nawykéw intelektualnych archeologéw. Dominacja
biernego wzrokowego mechanizmu poznawczego, wzmacniana zresztg w dzisiejszych cza-
sach przez kulture obrazkows, jest w tym
przypadku istotna o tyle, ze u podstawy
argumentacji, ktéra w ponizszym wywo-
dzie zamierzam podwazy¢, lezy ewiden-
tna manipulacja graficzna. Manipulagja,
ktorej nikt wydaje si¢ nie zauwazac.
Przygladajac si¢ fragmentom naczyn,
ktére zostaly uznane przez badaczy sta-
nowiska w Dabkach za eneolityczng
ceramike o proweniencji polgarskiej,
widzimy jedynie zdobione fragmenty
brzu$cowe. Pozostawiajagc na chwile na
boku kwesti¢ samej ornamentyki, zwrd¢-
my uwage na to, ze ulamki te postuzyty
do rysunkowego odtworzenia catych
form naczyn. Co wiecej, te zrekonstru-
owane pojemniki ceramiczne posiada-
ja pary uchwytéw, ktére zaréwno pod
wzgledem formy, jak i lokalizacji stano-
wig rozwiazania kulturowo specyficzne.
W efekcie czytelnikom zostaly zaprezen-
towane bardzo sugestywne rekonstruk-
cje powszechnie wystepujacych w kul-
turze Bodrogkeresztur naczyn w typie
tak zwanego mlecznika i kantarosowatej

Ryc. 1. Pierwsze rekonstrukcje naczyn dokonane

. . . ] na podstawie znalezionych w Dabkach fragmentéw
amforki (Czekaj-Zastawny 1 in. 2011a: naczyn reprezentujacych rzekome importy cerami-

ryc. 10; 2011b: ryc. 7.1, 8). Juz ChOébY ki kultury Bodrogkeresztir (wg Czekaj-Zastawny
ze wzgledéw technicznych takie zabiegi iin. 2011b)

zrédlotworcze (a w konsekwencji takze . .
) o ig. 1. The first reconstructions of the ceramic ves-
oparte na nich wywody) musza budzi¢ sels made on the basis of sherds found in Dgbki rep-

powazne watpliwosci (ryc. 1). Pomijajac resenting alleged imports of the Bodrogkeresztar
culture pottery (after Czekaj-Zastawny i in. 2011b)
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jednak w tym miejscu ten aspekt odtwarzania form naczyn bodrogkeresturskich, przyj-
rzyjmy sie ich poprawnosci merytoryczne;.

Badacze ceramiki z Dabek Iacza zrekonstruowane przez siebie formy ceramiczne z pdz-
ng fazg kultury Bodrogkeresztir (Czekaj-Zastawny i in. 2011a: 68-69; 2011b: 48). Pro-
ponowana chronologie rzekomych znalezisk bodrogkeresturskich Autorzy poddawane;j
w watpliwo$¢ tezy probuja podbudowaé, miedzy innymi, analiza form rekonstruowanych
przez siebie naczyn - mlecznikéw i amforki z duzymi, wyniesionymi uchami. Szczegdlnie
znaczacy wydaje sie tok wywodu dotyczacego tej drugiej — bardziej diagnostycznej chro-
nologicznie - formy ceramiczne;j.

W pierwszym z dyskutowanych artykuléw (Czekaj-Zastawny i in. 2011a: 69) stwier-
dzeniu o pdznej chronologii dwuuchych amforek/kubkéw wiarygodnosci ma przydawac
zupelnie nieskonkretyzowana cytacja pracy Stanislava Siski (1972) pos$wieconej grupie
Laznany. Trudno jednak takiej dokladno$ci wymaga¢, skoro w przywolywanym artyku-
le, w dlugim wywodzie poswieconym ceramice mlodszych faz kultury Bodrogkeresztur,
stowacki archeolog nie czyni zadnych uwag odnosnie do tego typu naczyn. Jest to wiec
jedynie argumentum ad verecundiam. By¢ moze w procesie recenzji tekstu publikowanego
réwnolegle na famach ,, Antiquity” kto$ u§wiadomit Autorom czysto erystyczna site ich do-
wodow, skoro tam juz, w kontekscie tego samego stwierdzenia, pojawiajg sie tylko odwo-
tania do artykuléw Pala Patay’a (1975; 2009). Rzeczywiscie, trudno o bardziej wiarygodne
zrodlo informacji niz skrupulatne opracowania matuzalema wsréd badaczy kultury Bod-
rogkeresztur i eneolitu w ogoéle. Tyle ze polsko-niemiecki kolektyw naukowy dopuszcza si¢
intelektualnego naduzycia réwniez wobec nich.

Badacze stanowiska w Dabkach, probujac uzasadni¢ proponowang chronologizacje re-
konstruowanej przez siebie amfory, piszg mianowicie, ze ,,ma [ona] analogie na Wegrzech,
pojawiajac si¢ w fazie B kultury Bodrogkeresztdr i w kulturze Hunyadi-halom: Tiszakeszi-
-Féykert (Patay 1975: Tafel 12.1), Erd-Erdliget (Patay 1975: Tafel 12.4), Magyarhomorog-
-Kényadomb (Patay 2009: Abb. 4.2) i Tiszadob-Borziktanya (Patay 1975: Tafel 12.2)”. Gdy-
by Agnieszka Czekaj-Zastawny i wspoétautorzy zadali sobie trud zapoznania si¢ nie tylko
z materiatem ilustracyjnym, ale réwniez z tekstami odnosnych prac, dowiedzieliby sig, ze
Pal Patay opinii takiej po prostu nie podziela. Wegierski badacz obszernie wypowiadat sie
na ten temat wlasnie w jednym z przywolywanych przez nich artykutéw?. Pisze mianowi-
cie: ,[naczyn] takich w eneolitycznej [dosl. z epoki miedzi — T.J.Ch.] kulturze tisapolgar-
skiej jeszcze nie ma, a wérdd jej ceramiki nie ma tez nawet tego typu, z ktérego moglyby
sie wywodzi¢. W przeciwienstwie do tego obecne sa w materiale z kazdego cmentarzyska
pochodzacego z okresu przejsciowego do kultury bodrogkeresturskiej, miejscami nawet
w licznych egzemplarzach. Z liczacego 25 grobéw cmentarzyska w Tiszavalk-Tetes pozy-
skano w sumie 12 egzemplarzy, sposrod 26 grobow tworzacych poludniows grupe cmen-
tarzyska w Magyarhomorog w pieciu bylo po jednej sztuce. Cztery (lub pig¢) egzemplarzy
byto na liczagcym 28 grobéw cmentarzysku w Szentes-Kistéke, w ktdrego pojedynczych
grobach wystapily tez jeszcze naczynia odpowiadajace typom kultury tisapolgarskiej.

2 Tam, podobnie jak w wielu innych miejscach, cytowanej jako ,,Patay 2008”, chociaz ten akurat tom
Archaeologiai Ertesit ukazal sig rok pézniej.
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Z Pusztaistvanhdza z czterech grobéw datujacych si¢ na okres przejsciowy pochodza dwa,
ale ze znalezisk powierzchniowych znany jest jeszcze trzeci. Poza tym jeden [taki] kubek
z duzymi uchami pojawit sie obok naczyn przypominajacych formy wczesnoeneolityczne
[dost. z wezesnej epoki miedzi] w grobie 1. z Tiszakeszi-Faykert. Taki typ [naczyn] bywa
tez spotykany na cmentarzyskach, na ktérych nieobecne sa formy nawigzujace do wezes-
noeneolitycznych, ale na takich [wystepuja] w znacznie mniejszej liczbie [dost. w istotnie
mniejszej proporcji] (dwa z grobu 28 w Kiskéros, jeden z grobu 17 z Konyar). Pojedyncze
egzemplarze tego typu wystepuja tez — acz zupelnie wyjatkowo - na takich cmentarzy-
skach, na ktorych obecne sg tez elementy typowe dla datowanej na pdzny srodkowy eneo-
lit kultury Hunyadi-halom (Fényeslitke, Paszab-Zado, Tiszavalk-Kenderfold). Te ostatnie
jednak reprezentujg taka odmiane [tego] typu, ktdra znana jest z okresu przejsciowego
tylko w jednym przykladzie™ (ttum. T.J.Ch.).

Sugerowana przez Autoréw forma ceramiczna jest typowa przede wszystkim dla ini-
cjalnego okresu ewolucji kultury Bodrogkeresztur, okreslanego przez Pala Pataya jako
»okres przejSciowy” (tu oznaczonego jako Al — zob. aneks), oraz etapu wczesnego (tu-
taj — A2). Taka chronologie potwierdzaja zresztg datowania radioweglowe zespoléw gro-
bowych, w ktorych wystgpily amforki analogiczne do rekonstruowanego naczynia (groby
z Abony 49 i Pusztataskony-Ledence; zob. aneks). Jezeli natomiast naczynia tego rodzaju
pojawiaja sie poZniej (sporadycznie), to na pewno nie w tej postaci, jaka nadali swojemu
naczyniu badacze Dabek.

Ostatecznie o chronologii tych rzekomych importéw w duzej mierze rozstrzyga¢ ma
zdobienie fragmentéw naczyn ornamentyka wykonywang w technice $ciegu bruzdo-
wego (niem. Furchenstichtechnik)*. W odniesieniu do tej stylistyki zdobniczej mozna
bezsprzecznie stwierdzié, Ze wystepuje ona powszechnie we wczesnym horyzoncie poja-
wiania si¢ uch tarczowatych (niem. Scheibenhenkelhorizont), odpowiadajacym tradycyj-
nie definiowanemu péznemu etapowi kultury Bodrogkeresztur B (tutaj B2). Ze wzgledu

3 ,Akora rézkori tiszapolgari kultirdbdl még hidnyzik, s6t ennek keramidjaban sincs olyan tipus, ame-
lyikbdl leszarmaztathato lenne. Ezzel szemben a bodrogkeresztari kultiraba val6 dtmenet idejébdl szar-
mazé minden temetd anyagaban jelen van, st helyenként szimos példannyal. A 25 siros tiszavalk-tetesi
temetSben 8 sirbdl Gsszesen 12 darabot tartunk fel, a Magyarhomorog déli sircsoportjanak kozepén 1évé
26 sirbol 5-ben volt egy-egy darab. Négy (vagy 6t) példany volt a 28 siros szentes-kistékei temetdben,
amelynek egyes sirjaiban ugyancsak el6fordultak a tiszapolgari kultira tipusainak megfelelé edények.
Pusztaistvanhdzardl, az atmeneti szakaszba keltezhet6 4 sirbdl ketté szarmazik (4. kép 1), de szérvany-
leletként ismeretes egy harmadik is. Ugyancsak elSkeriilt egy nagy fiilti bogre kora rézkori formakra
emlékeztetd talakkal egyiitt Tiszakeszi-Faykert 1. sirjabol. Megtalalhat6 ugyan a tipus olyan temet&ben
is, amelyb6l mdr hidnyoznak a kora rézkorra emlékeztet6 formak, de ezekben mér lényegesen kisebb
aranyban (Kisk6roson 28 sirbdl 2, Konyédron 17 sirbol 1). A tipus egy-egy példanya olyan temet6kben is
el6fordul - bar csak elvétve —, amelyekben a javarézkor végi Hunyadi-halmi kultdra keramidjara jellem-
z0 elemek is jelen vannak (Fényeslitke, Paszab-Zado, Tiszavalk-Kenderfold). Utdbbiak azonban olyan
tipusvaltozatot képviselnek (4. kép 3), amelynek csak egy példanyét ismerjiik az dtmeneti szakaszbol”
(Patay 2009: 38).

* Na marginesie nalezy doda¢, ze na okreslenie tego rodzaju zdobien kultury Bodrogkeresztir obecnie
w zasadzie nie uzywa si¢ juz pojecia ,,$cieg bruzdowy” (niem. Furchenstich). Zastapilo je juz dosy¢ dawno
niemieckie stowo Pseudofurchenstich lub adekwatne terminy opisowe (weg. pontsoros diszités; por. Patay
1975: 61, Anm. 118; 2009: 21; Horvath 1994: 80-83).
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